Pregao/Concorréncia Eletrénica

Visualizacdao de Recursos, Contrarrazoes e DecisGes

CONTRARRAZAO :

AO EXCELENTISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE MATO GROSSO - SR. MAKSEN AUGUSTO DO
NASCIMENTO.

Pregdo Eletroénico n® 06/2023
Processo SEI n° 06308.2022/8

Objeto: Contratar empresa especializada em tecnologia da informagdo e comunicacdo, ou em telecomunicagdes, que possua
outorga na Agéncia Nacional de Telecomunicacdes - ANATEL, na prestacdo de servigos de plataforma PABX VIRTUAL em nuvem
para telefonia fixa.

Assunto: Contrarrazdes ao recurso apresentado contra a decisdo que declarou vencedora do certame a empresa 3CORP
SERVICOS DE TECNOLOGIA LTDA.

A 3CORP SERVICOS DE TECNOLOGIA LTDA., inscrita sob o CNPJ n°® 10.334.879/0001-61, por intermédio de seu representante
legal infra-assinado, localizada na Alameda Oceania, n® 56, sala 02 e galpdo lado direito, Polo Empresarial, Tamboré, SP, CEP:
06543-308, doravante designada “3CORP”, com fulcro na com fulcro nas Leis n® 10.520/2002 e 8.666/1993 e Decreto n°
10.024/2019, vem tempestivamente e respeitosamente apresentar suas CONTRARRAZOES ao RECURSO interposto pela
empresa MUNDO TELECOMUNICACOES E INFORMATICA LTDA., doravante designadas “"MUNDO” em face da decisdao que a
declarou vencedora, conforme seguem:

1) DA TEMPESTIVIDADE

A presente resposta ao recurso é tempestiva, uma vez que a empresa Recorrente apresentou o recurso até o dia 09/06/2023
(sexta-feira) e considerando o prazo para apresentagdo das contrarrazoes de até 3 (trés) dias Uteis a contar do término do prazo
da Recorrente, o prazo se esgota no dia 14/06/2023 (quarta-feira), portanto, verifica-se a sua tempestividade, conforme
subitem 11.5 do Edital.

2) PRELIMINARMENTE

Ao elaborar a proposta, a 3CORP SERVICOS DE TECNOLOGIA LTDA., fez no mais estrito cumprimento aos principios gerais do
Direito, atendendo aos preceitos que regem as licitagdes publicas e sociedades de economia mista, no que tange a modalidade
de licitacdo denominada pregdo, na forma eletrénica, além de garantir a observancia dos principios da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da economicidade, da vinculagdo ao instrumento convocatoério, da obtencdo de competitividade e do
julgamento objetivo, previstos na Lei n® 10.520/2002.

Conforme alegagGes a seguir, a Recorrida 3CORP demonstrard que a decisdo do Sr. Pregoeiro e de sua equipe de apoio foi
assertiva, pois fundamentada em principios basilares da licitude e de acordo com o disposto no Edital.

3) DOS FATOS E DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS

A Recorrida participou do Pregdo Eletronico n® 06/2023, cujo critério de julgamento adotado foi o menor preco, modo de disputa
aberto e fechado, com valor total estimado de R$ 1.525.260,00 (um milhdo quinhentos e vinte e cinco mil e duzentos e sessenta
reais), observado as exigéncias contidas no Edital e seus Anexos.

ApoOs a fase de lances, a Recorrida 3CORP com o menor lance de R$ 746.700,00 (setecentos e quarenta e seis mil e setecentos
reais) foi classificada como 12 colocada e a Recorrente MUNDO com o menor lance de R$ 1.198.000,00 (um milhdo e cento e
noventa e oito mil reais) classificada em 32 colocada.

Contudo, irresignada com a derrota, sobretudo porque ndo apresentou o melhor preco para que fosse possivel contratar com
este . Orgdo, a Recorrente MUNDO interp6s o recurso, meramente protelatério, j@ que suas razdes sdo nitidamente
improcedentes, esvaziadas de qualquer argumento.

Logo, por qualquer angulo que se observe, outra conclusdo ndo se chegara, a ndo ser que o recurso da Recorrente MUNDO é
totalmente protelatdrio, sem fundamentos técnicos, visando apenas retardar o processo, e como via de consequéncia, a decisdao
deve ser pela improcedéncia.

Desta forma, podemos notar que o recurso administrativo, data maxima vénia, foi edificado sobre base movedica.
4) DAS CONTRARRAZOES RECURSAIS

Inicialmente a Recorrente MUNDO, tomada pelo inconformismo, busca por meio de rasas e infundadas alegagdes atrasar e
tumultuar o processo, uma vez que coloca em xeque as praticas realizadas pelo Sr. Pregoeiro e sua equipe técnica, alegando:

4.1) Do suposto ndo atendimento ao subitem 9.11 e seguintes do Edital

Aduz a Recorrente MUNDO que a Recorrida 3CORP ndo teria comprovado o quantitativo minimo exigido e ainda que ausente nos
atestados informacGes fundamentais para conferéncia dos atestados, em suposta violagdo ao subitem 9.11 e seguintes do Edital,
vejamos:

"9.11. Qualificagdo-Técnica:

(...)

9.11.1. Apresentar, no minimo, 01 (uma) Atestado/Declaracdo de Capacidade Técnica emitida por pessoa juridica de direito
publico ou privado, que comprove a realizacdo dos servigos relacionados com o objeto da presente licitacdo. Deve ser
comprovada implementacdo semelhante com pelo menos 50% dos ramais exigidos no Anexo Termo de referéncia.

9.11.1.1. O(s) atestado(s) de capacidade técnica devera(d@o) conter, no minimo, as seguintes informagGes: identificacdo da
pessoa juridica e do responsavel pela emissdo do atestado; identificacdo da licitante; descricdo clara dos servigcos prestados,



permitindo-se o somatorio de atestados;

9.11.2. Declaragao de que a solugdo ofertada atende a todos os requisitos técnicos exigidos neste Termo de Referéncia. Essa
comprovacdo deverd ser feita por escrito, de forma clara e inteligivel, em um atestado de capacidade técnica, emitido pelo
licitante vencedor.

9.11.3. Termo de direito delegacao, autorizagdo, concessdo, extrato ou Declaracdo de outorga de operacdao expedido pela
Agéncia Nacional de Telecomunicagdes - ANATEL, para prestacdo de telefonia fixa comutado -STFC (local, longa distancia
nacional e internacional);

9.11.4. Certificado do Fabricante homologado pela ANATEL dos equipamentos ofertados.

9.11.5. A Administracdo reserva-se o direito de solicitar aos licitantes que apresentem informacgGes técnicas adicionais para
efeito de comprovacao técnica/comercial dos servigos ofertados.” Destaques nossos

Inicialmente é importante destacar que a Recorrente MUNDO, tenta ludibriar este i. Pregoeiro e sua equipe, ao tentar criar ou
fazer crer que ha exigéncias nao previstas no Edital.

O Edital ndo exige que no atestado conste o cargo, telefone e e-mail do responsavel pela veracidade das informacdes, e ainda,
vigéncia do contrato ou data de emissdo, portanto, todas questGes trazidas pela Recorrente MUNDO sobre essa tematica, ndo
procedem e ndo merecem prosperar. Ainda se a Administracdo julgasse necessario, poderia realizar as devidas diligéncias
conforme previsto no item 25.9 do edital

Quanto as alegacBes sobre os quantitativos exigidos no item 9.11.1, os atestados de capacidade técnica apresentados pela
Recorrida 3CORP superam o quantitativo dos “"50% dos ramais exigidos no Anexo Termo de referéncia”., ou seja 350 (trezentos e
cinquenta) ramais.

Esclarecemos que com relagdo ao citado atestado do Servigo Municipal de Saneamento Ambiental de Santo André - SEMASA,
embora o documento tenha sido nomeado como “certiddo” pelo proprio Orgdo, o objetivo deste foi declarar que a Recorrida
3CORP, prestou a contento os servigos de comunicagdo por voz em nuvem com minutagem telefénica, fornecendo 500
(quinhentos) ramais com aparelhos na plataforma PABX IP em nuvem, logo atendendo o exigido no subitem 9.11.1 do Edital,
logo nota-se o desespero da Recorrida em suas argumentagdes infundadas.

Ademais, no atestado do SEMASA, cumprindo a exigéncia do Edital, ha expressa indicagdo das seguintes informagGes: (i)
identificacdo da pessoa juridica e do responsavel pela emissdo do atestado; (ii) identificacdo da licitante e (iii) descrigdo clara
dos servicos prestados, logo tudo de acordo com o estabelecido no subitem 9.11.1.1 do Edital.

No tocante ao atestado emitido pelo Conselho Regional de Fisioterapia Ocupacional da 32 Regido - CREFITO, novamente a
MUNDO tenta ludibriar a D. Comissdo, ao informar que no referido atestado ndo constam informagdes para cumprimento do
edital. Ora Sr. Pregoeiro, ndo ha o que se falar sobre ndo atendimento, uma vez que todas as exigéncias foram comprovadas por
meio dos atestados apresentando, ainda superando as exigéncias.

Ainda por amor ao debate, esclarecemos que o 6rgao CREFITO 3 possui contrato firmado com esta empresa desde 01/11/2018,
conforme Pregdo Presencial n® 021/2018 - Processo Administrativo n® 6511/2018, e Termo de Aditamentos n° 001/2019 e
002/2020, os quais permaneceram vigentes até 31/10/2021, assim, no ano de 2021 houve uma nova licitagdo para continuidade
do processo onde nos sagramos novamente vencedores, e emitido, conforme orientagées do prdoprio Orgdo o atestado de
capacidade técnica.

E notdria a atitude desesperada da Recorrente MUNDO, ao alegar que que o contrato assinado entre a Recorrida 3CORP e o
CREFITO-3, consta vigéncia de 19 de outubro de 2021 a 18 de outubro de 2022 e que o atestado foi emitido em 30 de junho de
2022, ou seja, apos apenas 8 (o0ito) meses, porém, esclarecemos que realizamos os servicos ao cliente CREFITO-3 desde 2018,
e quanto a data, atualmente supera 1 ano, visto os aditivos.

Apés fazer criticas infundadas sobre os atestados apresentados pela Recorrida 3CORP, ainda faz critica sobre a possibilidade de
somar atestados, demonstrando falta de conhecimento do Edital, j& que no subitem 9.11.1.1. expressamente é permitido a
soma dos atestados.

Note-se a desesperada tentativa de protelar o processo, trazendo a Recorrente MUNDO infundada questdo em sede recursal,
colocando em xeque a capacidade analitica do Sr. Pregoeiro e da equipe técnica.

Desta maneira, podemos concluir que os atestados apresentados sdo mais que suficientes para comprovar a capacidade técnica
da Recorrida 3CORP, visto que foram cumpridas todas as exigéncias editalicias, ou seja “Deve ser comprovada implementacdo
semelhante com pelo menos 50% dos ramais exigidos no Anexo Termo de referéncia”, o qual restou devidamente comprovado.

Outrossim, nunca é demais lembrar que o Sr. Pregoeiro e sua equipe de apoio, poderiam em qualquer fase da licitacdo proceder
com as diligéncias a fim de esclarecer ou complementar a instrucdo do processo, o que ndo ocorreu no presente caso, haja vista
que os documentos apresentados foram suficientes.

Portanto, o aventado descumprimento ndo passa de mera especulacdo da Recorrente MUNDO, ndo havendo que se falar em
qualquer violagdo ao TR pela Recorrida 3CORP, muito menos sobre a condugao do certame, visto que foi realizado com total
lisura.

5) DO MERITO

Restou em evidéncia que a Recorrente tem como intuito tumultuar o processo, fazendo alegagdo de descumprimento as
exigéncias do Edital pela Recorrida 3CORP, e ainda tentando, modificar a analise técnica realizada pela equipe do TRE-MT, o que
ficou demonstrado ser improcedente sua alegagao.

A alegacdo da Recorrente MUNDO é desprovida e infundada cuja tentativa de desclassificacdo da empresa vencedora e
questionamento da decisdo da comissao de licitagdo deste estimado Orgdo ndao merecem prosperar.

E pacifico na melhor doutrina patria que, se por um lado a vinculagdo ao instrumento convocatério constitui principio basilar das
licitacdes, ndo menos verdadeiro é que tal vinculagdo é instrumental, constituindo ferramenta posta a disposicdo do
Administrador, bem como dos interessados, para assegurar o fim que se busca obter, qual seja, a busca do melhor negdcio para
a Administragao.

A desclassificacao de uma proposta somente podera ocorrer na verificagdo de erro que comprometa a exequibilidade do objeto, o
que ndo se observa no presente caso. A tendéncia do direito tem sido a de relevar aspectos redundantes e formais que
provoquem a desclassificacdo de empresas idéneas, destacamos:

“TC 000.175/95-1: Que no julgamento de contas e na fiscalizagdo que |he incumbe, o TCU decidird ndo s6 quanto a legalidade e
legitimidade, mas também sobre a economicidade dos atos de gestdo praticados pelos responsaveis sujeitos a sua jurisdicao (cf.
art. 10, § 19, da Lei n° 8.443/92)"



Inquestionavel que a Unica alegagdo trazida é facilmente superada com a andlise correta dos documentos apresentados e das
evidéncias apresentadas, ndo podendo de modo algum constituir motivo suficiente para reforma da decisdo proferida.

Vale ressaltar que a Recorrente demonstra, nada mais do que um estranho inconformismo neste procedimento licitatorio, o qual
foi vencido pela Recorrida de acordo com os principios constitucionais da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
publicidade e da eficiéncia (art. 37, CF).

Em virtude disso, a Recorrente tenta, por todos os meios, induzir esta r. comissao ao erro, tumultuando o procedimento
licitatorio, com o intuito de reverter a decisdo exarada, o que ndo deve prosperar.

6) DA CONCLUSAO

De qualquer forma, ante o exposto, evidencia-se que o pedido da empresa Recorrente ndo deve prosperar visto que a 3CORP
atende plenamente aos requisitos do Edital e que o Sr. Pregoeiro agiu no mais estrito cumprimento das regras Editalicias,
procedendo com lisura o processo.

7) DO PEDIDO

Por todo o exposto, requer a 3CORP SERVICOS DE TECNOLOGIA LTDA., ora Recorrida, que seja apreciada as contrarrazdes para
confirmar a decisdo prolatada no processo licitatério, negando provimento ao recurso, mantendo a decisdo que declarou a
empresa 3CORP como vencedora deste certame licitatorio, uma vez que conseguiu comprovar todas as exigéncias do Edital e do
Termo de Referéncia.

Caso contrario solicitamos que tal decisdo seja submetida a autoridade superior competente.
Termos em que, pede deferimento.

Santana de Parnaiba, 13 de maio de 2023.

3CORP SERVICOS DE TECNOLOGIA LTDA.
GILBERTO ZACARO JUNIOR

DIRETOR COMERCIAL

RG. 13.189.904 SSP/SP

CPF. 043.669.268-65

3CORP SERVICOS DE TECNOLOGIA LTDA.
LOURINALDO FRANCISCO DA SILVA
DIRETOR COMERCIAL

RG. 17.461.422-6 SSP/SP

CPF. 097.383.588-50



