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DECISAO N° 0429671/2022

PREGAO ELETRONICO N° 15/2022 - SEI 03225.2021-5

1 - DAS PRELIMINARES

1.1 Trata-se de Recurso administrativo interposto pelas empresa SINGULAR COMERCIAL
E SERVICOS EIRELI-ME, contra a decisdo do Pregoeiro que declarou a empresa MEIRIANE
TELES FRANCISCO vencedora do ITEM 04 e da empresa RC TEIVE COMERCIO E
DISTRIBUICAO LTDA contra a decisdo do Pregoeiro que declarou a empresa SINGULAR
COMERCIAL E SERVICOS EIRELI-ME vencedora do ITEM 06, referente ao Pregdo Eletronico
n° 15/2022, que tem por objeto registro de pregos para futura e eventual aquisicao de
material de consumo (Material de Expediente, Material de Acondicionamento e
Embalagem e Material de Prote¢cdo e Seguranc¢a, Material de Expediente, Material de
Acondicionamento e Embalagem e Material de Protecdo e Segurancga).

1.2 Em cumprimento ao disposto no inciso VI, do artigo 17, do Decreto de n°
10.024/2019, o Pregoeiro do Tribunal Regional Eleitoral de Mato Grosso designado para o
cerfame recebeu e analisou, em conjunto com a drea técnica responsavel, as razoées
de recurso da empresa Recorrente e as alegacdes de defesa da Recorrida de forma a
proferir sua decisdo sobre o recurso administrativo.

2 - DO PEDIDO DA RECORRENTE

2.1  As empresas SINGULAR COMERCIAL E SERVICOS EIRELI-ME e RC TEIVE COMERCIO E
DISTRIBUICAO LTDA apresentaram as respectivas motivacoes recursais, conforme reza o
§1° do Art. 44 do Decreto n° 10.024/2019 e o inciso XVIIl do Art. 4° da Lei n° 10.520/2002.

3 - DAS CONTRARRAZOES APRESENTADAS

3.1 As empresas MEIRIANE TELES FRANCISCO CNPJ-41.585.757/0001-71 e SINGULAR
COMERCIAL E SERVICOS EIRELI-ME apresentaram suas confrarrazées aos recursos
interpostos, sendo elas publicadas no sistema comprasnet.

4 - DO MERITO

4.1 A Secdo de Material (SM) se manifestou da seguinte forma:



houve a andlise e posterior aprovacdo das propostas enviadas e
acompanhadas com os respectivos folders, porém de modo virtual, ou
com imagens pesquisadas na Internet, assim sendo de dificil avaliacdo
técnica, ndo se atentando a detalhes, como quando se tem na
apresentacdo fisica do produto.

4.2 A Assessoria Juridica (ASJUR) deu seu parecer no seguinte sentido:

4. Em relagcdo ao mérito recursal, em sintese, foram alegadas questées
técnicas, as quais ndo cabe a esse orgdo consultivo se manifestar.

5. No entanto, em relagdo as questoes técnicas, essa Assessoria Juridica
se manifesta pela impossibilidade juridica de apresentacdo de amostras,
haja vista que o edital (ID n° 0393461) ndo previv a utilizagdo de tal instituto
juridico.

6. Nesse sentido, a andlise da aceitabiidade ou ndo dos itens
questionados deverd se dar por intermédio das informacdes apresentadas
pelas licitantes e/ou por demais diligéncias a serem promovidas pelo
Pregoeiro.

7. Assim, _mostra-se invidvel a proposta apresentada pela Secdo de
Material no documento ID n° 0428560.

8. No que se refere a tese juridica, somente o Recurso da empresa
SINGULAR COMERCIAL E SERVICOS EIRELI-ME apresenta tese juridica, os
demais pontos e peca apenas questionam aspectos técnicos dos
produtos vencedores.

9. Nesse sentido, convém transcrever a tese apresentada, que se cinge
em requerer a desclassificacdo da licitante vencedora, haja vista o prazo
elastecido pelo Pregoeiro para saneamento da proposta vencedora:

1- De inicio, esclareco que o Pregoeiro solicitou o anexo das Declaracées,
A EMPRESA MEIRIANE TELES FRANCISCO - CNPJ N° 41.585.757/0001-71, dia
02/06/2022 &s 09:38.05, e estabelecido um prazo de 02 (duas) horas, a
partir da convocacdo do anexo, para enviar © mesmo, mas o proponente
somente efetuou o anexo as 16:08.04, anexando tempetisvamente as
declaracédes.

10. Tal tese ndo pode prosperar, pois o Tribunal de Contas da Unido proibe
a desclassificacdo da empresa que ofertou melhor proposta por mera
questiuncula formal, entre os principios da legalidade estrita e o da
economicidade e melhor preco, este dltimo ganha primazia.

11. Esse & o entendimento pacifico da Corte de Contas, que ora
apresenta-se abaqixo:

E indevida a desclassificacdo, fundada em interpretacdo extremamente
restritiva do edital, de proposta mais vantajosa para a Administracdo que
contém um Unico item, correspondente a pequena parcela do objeto
licitado, com valor acima do limite estabelecido, por ofensa ao principio
da selec@o da proposta mais vantajosa.

Acorddo 4063/2020-Plendrio | Relator: RAIMUNDO CARREIRO

AREA: Licitacdo | TEMA: Julgamento | SUBTEMA: Competitividade

Outros indexadores: Principio da selecdo da proposta mais vantajosa,
Materialidade, Proposta de preco, Desclassificacdo, Principio da
vinculacdo ao instrumento convocatdrio

E irregular a desclassificacdo de proposta em razdo de auséncia de
informacdes que possam ser saneadas por meio de diligéncia, facultada
pelo art. 43, § 3° da Lei 8.666/1993, desde que ndo resulte insercdo de
documento novo ou afronta & isonomia entre os participantes.

Acorddo 4063/2020-Plendrio | Relator: RAIMUNDO CARREIRO

AREA: Licitac@o | TEMA: Julgamento | SUBTEMA: Erro material

Outros indexadores: Desclassificacdo, Proposta de preco, Diligéncia




A mera existéncia de erro material ou de omissdo na planilha de custos e
de formacdo de precos da licitante ndo enseja, necessariamente, a
desclassificacdo antecipada da sua proposta, devendo a Administracdo
promover diligéncia junto ao interessado para a correc@o das falhas, sem
permitir, contudo, a alteracdo do valor global originalmente proposto.
Acorddo 370/2020-Plendrio | Relator: MARCOS BEMQUERER

AREA: Licitacdo | TEMA: Julgamento | SUBTEMA: Erro material

Outros indexadores: Desclassificacdo, Correcdo, Preco global, Proposta de
preco, Diligéncia

A mera existéncia de erro material ou de omissdo na planilha de custos e
de formacdo de precos da licitante ndo enseja, necessariamente, A
desclassificacdo antecipada da sua proposta, devendo a Administracdo
promover diligéncia junto ao interessado para a correc@o das falhas, sem
permitir, contudo, a alteracdo do valor global originalmente proposto.
Acdrdao 1487/2019-Plendrio | Relator: ANDRE DE CARVALHO

AREA: Licitacdo | TEMA: Julgamento | SUBTEMA: Erro material

Outros indexadores: Desclassificacdo, Correcdo, Preco global, Proposta de
preco, Diligéncia

Erros no preenchimento da planilha de precos unitdrios nGo sGo motivos
para a desclassificacdo de licitante, quando a planilha puder ser ajustada
sem majoracdo do preco global ofertado.

Acorddo 898/2019-Plendrio | Relator: BENJAMIN ZYMLER

AREA: Licitacdo | TEMA: Proposta | SUBTEMA: Desclassificacdo

Outros indexadores: Erro, Preco unitdrio

E iregular a desclassificacdo de proposta vantajosa & Administracdo por
erro de baixa materialidade que possa ser sanado mediante diligéncia,
por afrontar o interesse publico.

Acorddo 2239/2018-Plendrio | Relator: ANA ARRAES

AREA: Licitacdo | TEMA: Proposta | SUBTEMA: Desclassificacdo

Outros indexadores: Erro, Diligéncia

12. Portanto, a irresignacdo ndo merece prosperar.

13. Do exposto, opina-se pelo conhecimento do Recurso Administrativo
interposto, dada sua tempestividade, para no mérito opinar pelo
desprovimento das razbes consignadas na aludida peca recursal.

14. Ressalva-se, novamente, que ndo se enfrentou as questdes atinentes
ao aspecto técnico em relacdo as especificacdées dos produtos
apresentados pelas licitantes vencedoras.

15. Por fim, ratifica-se, uma vez mais, a impossibilidade de se exigir
amostras para decisdo técnica, haja vista a falta de amparo em edital, o
que significa dizer: falta de amparo legal.

4.3 Sobre o aspecto técnico, a Secdo de Material aprovou os produtos ofertados
pelas empresas em questdo na fase de aceitacdo da proposta e na sua Ultima
manifestacdo declarou que a andlise foi feita com base nas propostas, em consulta aos
folders e pesquisas na internet para aprovacdo dos produtos.

44 A ASJUR informou a impossibilidade juridica de apresentacdo de amostras, pois o
edital ndo previu tal situacdo.

4.5 Sendo assim, considera-se que os produtos foram aprovados dentro do que o
edital previa.

5 - DA CONCLUSAO



5.1 Por fodo o exposto, sem nada mais a evocar, conhego os recursos interpostos
pelas empresas SINGULAR COMERCIAL E SERVICOS EIRELI e RC TEIVE COMERCIO E
DISTRIBUICAO LTDA, cujos argumentos ndo suscitam viabilidade de reconsidera¢cdo
deste Pregoeiro, razGo pela qual mantenho a decisdo que declarou vencedoras as
empresas MEIRIANE TELES FRANCISCO CNPJ-41.585.757/0001-71 e SINGULAR COMERCIAL
E SERVICOS EIRELI respectivamente, para os ITENS 04 e 06.

5.2. Assim, encaminho os autos  autoridade superior para sua andlise, consideracdo e
decisdo do Recurso Administrativo em pauta.

Cuiabd/MT, 22 de junho de 2022.

Sandro Gongalves Delgado
Pregoeiro Oficial

Documento assinado eletronicamente por SANDRO GONCALVES DELGADO, ANALISTA
JUDICIARIO, em 22/06/2022, as 08:39, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

il
selt 5
Ji‘alrl._dl I_JI ]
eletrdnica

e : M % A autenticidade do documento pode ser conferida no link " Verificador " informando o codigo
2 ;‘H & verificador 0429671 ¢ o codigo CRC 968A3896.

03225.2021-5 0429671v19



